ZG_VERWALTUNGSGERICHT V 2024 75 vom 27. Januar
2026

ZG Verwaltungsgericht, 2026-01-27, DE

Queélle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/zg_verwaltungsgericht_V 2024 75
FR: ZG_VERWALTUNGSGERICHT V 2024 75 du 27 janvier 2026

IT: ZG_VERWALTUNGSGERICHT V 2024 75 del 27 gennaio 2026

Erwagungen

E. 1
B.

E.11

Gegen Verwaltungsentscheide unterer kantonaler Verwaltungsbehérden ist die Beschwerde
an das Verwaltungsgericht zuléssig, soweit sich ihre Entscheide auf Bundes- recht stlitzen
und die Gesetzgebung keinen Weiterzug an den Regierungsrat oder das
Bundesverwaltungsgericht vorsieht (8 61 Abs. 1 Ziff. 1 des Verwaltungsrechtspflege-
gesetzes [VRG; BGS 162.1]). Vorliegend richtet sich die Beschwerde einerseits gegen ei-
nen Entscheid des ARV, welcher in Anwendung des Bundesgesetzes tiber die Raumpla-
nung (Raumplanungsgesetz, RPG; SR 700) ergangen ist. Die Gesetzgebung sieht weder
einen Weliterzug an den Regierungsrat noch an das Bundesverwaltungsgericht vor, so dass
der kantonale Gesamtentscheid des ARV vom 22. Mai 2024 beim Verwaltungsge- richt
angefochten werden kann. Anderseits sind Beschwerden gegen Entscheide des Ge-
meinderats Uber Baugesuche und Baueinsprachen dann al's Verwaltungsgerichtsbe-
schwerden zu behandeln, wenn in derselben Sache ein kantonaler Entscheid vom Verwal-
tungsgericht zu beurteilen ist (8 67 Abs. 2 lit. b des Planungs- und Baugesetzes [PBG; BGS
721.11]). Dadies vorliegend der Fall ist, kdnnen somit auch die Gemeinderatsbe- schliisse
vom 10. Juli 2024 direkt beim Verwaltungsgericht angefochten werden. Der Be-
schwerdefUhrer war al's Einsprecher am vorinstanzlichen Verfahren beteiligt (§ 62 Abs. 1
lit. aVRG). Er ist als Bewohner oder Grundeigentimer im vorliegend massgebenden Ein-
spracheperimeter durch die angefochtenen Entscheide, mit welchen die Baubewilligung fir
die Mobilfunkanlage erteilt bzw. seine Einsprache abgewiesen wurde, besonders bertihrt
und hat ein schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung oder Anderung (§ 62 Abs. 1 lit. b
und ¢ VRG). Die Beschwerdeberechtigung ist folglich gegeben. Die Verwal-

E.12

Dem Verwaltungsgericht kommt vorliegend volle Kognition zu (8 63 Abs. 3 VRG).
Diesfallsist die Rechtsmittelinstanz verpflichtet, ihre Kognition voll auszuschopfen. Be-
schrankt sie ihre Uberpriifung auf eine reine Rechtskontrolle oder gar auf blosse Willkiir, so
begeht sie eine formelle Rechtsverweigerung (BGE 130 |1 449 E. 4.1). Nach der Recht-
sprechung hat sie aber in Ermessensfragen einen Entscheidungsspielraum der Vorinstanz zu
respektieren. Sie hat eine unangemessene Entscheidung zu korrigieren, kann aber der
Vorinstanz die Wahl unter mehreren angemessenen L 6sungen Uberlassen (BGE 13311 35 E.
3). Unangemessen ist eine Anordnung dann, wenn sie zwar innerhalb des Ermessens-
spielraumes liegt und die allgemeinen V erfassungsprinzipien sowie den Sinn und Zweck
der gesetzlichen Ordnung beachtet, das Ermessen aber unzweckmassig ausgetibt wird



(Marco Donatsch, in: Kommentar zum VRG des Kantons Zurich, 3. Aufl. 2014, § 20 N 50).

E.13

Die Revision des Planungs- und Baugesetzes vom 22. Februar 2018 (nPBG; BGS 721.11)
sowie die Totarevision der Verordnung zum Planungs- und Baugesetz vom 20. November
2018 (nV PBG; BGS 721.111) sind per 1. Januar 2019 in Kraft getreten. Das vorliegend zu
beurteilende Baugesuch Nr. C. ging am 6. April 2020 bei der Gemeinde
Unterdgeri ein. Am 10. Juli 2024 wurde die Baubewilligung erteilt (Gde-act. 38).
Ubergangsrechtlich gelangt vorliegend § 71alit. b nPBG zur Anwendung, wonach fiir
Baugesuche und Sondernutzungsplane in denjenigen Gemeinden, welche ihre Zonenpl& ne
und Bauvorschriften noch nicht an die sich an der Interkantonalen Vereinbarung Uber die
Harmonisierung der Baubegriffe (IVHB) orientierenden Baubegriffe und Messweisen
angepasst haben, das bisherige Recht (in Kraft bis zum 31. Dezember 2018) gilt (nachfol-
gend PBG und V PBG), so auch im vorliegenden Fall. 2. In Bezug auf die Funktionsweise
von adaptiven Antennen und deren Regelung in der Verordnung tber den Schutz vor
nichtionisierender Strahlung (NISV; SR 814.710) kann auf die Urtelle VGer ZG V 2023
102 vom 9. April 2025 E. 2.1 ff. und VGer ZG V 2023 77 vom 10. Dezember 2024 E. 4.1
ff. verwiesen werden.

E.2
Gemeinderat Unterageri, Seestrasse 2, Postfach, 6314 Unterageri

E.3

Urtell V 2024 75 Sistierung des Verfahrens sal abzuweisen, soweit darauf einzutreten sai.
Der Eventuaan- trag, es sei in der Baubewilligung festzuhalten, dass die Mobilfunkanlage
keinen Korrektur- faktor anwenden dirfe und der Anlagegrenzwert a's Effektivwert ohne
6-Minuten-Mittelung einzuhalten sei, sei abzuweisen, soweit darauf einzutreten sei. Alle
weiteren Antrage seien ebenfalls abzuweisen, soweit darauf einzutreten sei (act. 7). G. Der
Beschwerdefuhrer liess sich zu den Eingaben nicht mehr vernehmen. Das
Verwaltungsgericht erwagt: 1.

E.31

Der BeschwerdefUhrer rigt zundchst eine Verletzung des rechtlichen Gehors, well die
Baubewilligungsbehorde insbesondere weder die Standortbegrindung vom 3. August 2023
noch den kantonalen Gesamtentscheid vom 22. Mai 2024 vor Erlass der Erteilung der
Baubewilligung zur Stellungnahme zugestellt habe (act. 1 S. 2).

E.311

Der Anspruch auf rechtliches Gehor stitzt sich auf Art. 29 Abs. 2 BV. Auf kantona- ler
Ebeneistin § 15 Abs. 1 VRG geregelt, dass die Behorde den Parteien das rechtliche Gehor
gewahrt, bevor sie entscheidet. Das rechtliche Gehdr gemass Art. 29 Abs. 2 BV dient
einerseits der Sachaufklérung, andererseits stellt es ein personlichkeitsbezogenes
Mitwirkungsrecht beim Erlass eines Entscheides dar, welcher in die Rechtsstellung des
Einzelnen eingreift. Dazu gehdrt insbesondere das Recht des Betroffenen, sich vor Erlass
eines solchen Entscheides zur Sache zu aussern, erhebliche Beweise beizubringen, Ein-
sicht in die Akten zu nehmen, mit erheblichen Beweisantragen gehort zu werden und an der
Erhebung wesentlicher Beweise entweder mitzuwirken oder sich zumindest zum Be-
weisergebnis zu ussern, wenn dieses geeignet ist, den Entscheid zu beeinflussen. Der
Anspruch auf rechtliches Gehér umfasst als Mitwirkungsrecht somit alle Befugnisse, die



einer Partei einzuraumen sind, damit siein einem Verfahren ihren Standpunkt wirksam zur
Geltung bringen kann (vgl. BGE 132 11 485 E. 3.2; BGer 1P.26/2007 vom 4. Juli 2007 E.
3.1). Eine Verletzung des rechtlichen Gehdrs fuhrt grundsétzlich ungeachtet der materi-
ellen Begrundetheit des Rechtsmittels zur Aufhebung des Entscheids und zur Riickwel -
sung an die verfiigende Behorde. Eine ausnahmsweise Heilung der Gehorsverletzung ist
denkbar in denjenigen Fallen, in welchen die Rechtsmittelinstanz Uber die gleich weite Ko-
gnition wie die Vorinstanz verfigt (vgl. etwaBGer 1C_191/2022 vom 16. Mai 2023 E. 2.5
und 2.6). Nach der Rechtsprechung kann selbst bei einer schwerwiegenden Verletzung des
Anspruchs auf rechtliches Gehor von einer Rlickweisung der Sache abgesehen wer- den,
wenn und soweit die Riickweisung zu einem formalistischen Leerlauf und damit zu einer
Verfahrensverzogerung fuhren wirde (BGE 136 V 117 E. 4.2.2.2).

E.312

Gemaéss 8§ 10 Abs. 1 PBG bediirfen die Erstellung und die Veranderung von Bau- ten und
Anlagen ausserhalb der Bauzone der Zustimmung des Kantons und der ansch- liessenden
Bewilligung des Gemeinderates. Gemass § 29 Abs. 3 der Verordnung zum Planungs- und
Baugesetz (V PBG; BGS 721.111) leitet die (gemeindliche) Baubehotrde das Baugesuch an
die kantonale K oordinationsstelle weiter, sowelt ihr Entscheid mit Ent- scheiden des
Bundes oder des Kantons zu koordinieren ist. Die kantonalen Behtrden und Fachstellen
prufen ein Bauvorhaben auf seine Vereinbarkeit mit den 6ffentlich-rechtlichen

E.3.13

Esist nicht vorgesehen, dass ein kantonaler Gesamtentscheid vorgangig zum
Einspracheentscheid einer Einsprache erhebenden Person oder der Baugesuchstellerin zur
Stellungnahme unterbreitet wird. Diesem (kantonalen) Entscheid ist auch kein Ein-
spracheverfahren vorgelagert, wie es beim Baubewilligungsverfahren der Fall ist. Deshalb
sieht auch § 30d Abs. 2V PBG vor, dass ein solcher kantonaler Gesamtentscheid zu-
sammen mit der Baubewilligung bzw. dem Bauabschlag koordiniert er6ffnet und zugestel It
wird.

E.3.14

Anders verhdlt es sich in Bezug auf die Standortbegriindung. Gemass bundesge- richtlicher
Rechtsprechung ist eine gestiitzt auf Art. 24 RPG umfassende einzelfallbezoge- nen
Interessenabwagung, wozu eine konkrete Standorteval uation notwendig ist, vorzu- nehmen
(vgl. stett vieler: BGE 141 11 245 E. 7.8). Dies galt folglich bereits im Zeitpunkt der
Gesuchseinreichung. Auf Aufforderung des ARV vom 24. Mai 2022 (Gde-act. 34) hin,
reichte die Beschwerdegegnerin 1 mit Eingabe vom 4. August 2023 ihre Standortbegrin-
dung ein (Gde-act. 36). Den Akten ist nicht zu entnehmen und wird denn auch von Seiten
der Beschwerdegegnerin 2 nicht geltend gemacht, dass dieses Dokument dem Beschwer-
defUhrer mindestens zur Kenntnisnahme zugestellt worden wére. Gemass der Beschwer-
degegnerin 2 sei die Standortbegriindung den Einsprechenden im Rahmen der gemeindli-
chen Einspracheverfligung zugestellt worden (act. 5 S. 4). Zum Anspruch auf rechtliches
Gehor gehort auch das Recht der Betroffenen, Einsicht in die Akten zu nehmen. Das Ak-
teneinsichtsrecht bezieht sich auf sdmtliche Akten eines Verfahrens, die fur dieses erstellt
oder beigezogen wurden, ohne dass ein besonderes Interesse geltend gemacht werden
musste und unabhéangig davon, ob aus Sicht der Behdrde die fraglichen Akten fir den
Ausgang des Verfahrens bedeutsam sind (BGer 1C_495/2024 vom 3. September 2025 E.
2.4). Bei der Standortbegriindung vom 4. August 2023 handelt es sich aber im Rahmen



E.3.2

Sodann bemangelt der Beschwerdefihrer, die Beschwerdegegnerin 1 besitze kein gultiges
QS-Zertifikat fUr den Betrieb adaptiver Antennen mit Korrekturfaktor. Sie tausche das nur
durch Vorlage eines SGS-Zertifikats vor, das rein gar nichts mit dem Power-Lock zu tun
habe.

E.321

Das Bundesgericht hat sich bereits mehrfach mit Qualitéatssicherungssystemen (QS-System)
im Zusammenhang mit dem Betrieb adaptiver Antennen auseinandergesetzt und diese nach
wie vor as genligend erachtet. Es hielt fest, gestiitzt auf die aktuellen Er- kenntnisse sei
davon auszugehen, dass das bestehende QS-System in der Lage seli, den
bewilligungskonformen Betrieb von adaptiven Antennen, die unter Berlicksichtigung eines
Korrekturfaktors eingesetzt werden, zu Gberprifen (vgl. statt vieler: BGer 1C_279/2023
vom 6. Februar 2025 E. 7 ff.).

E.3.22

Das ARV hat in seinem kantonalen Entscheid vom 22. Mai 2024 diesen Kritikpunkt des
Beschwerdefuhrers geprift. Unter Verwels auf die bundesgerichtliche Rechtspre- chung
und den Umstand, dass die QS-Systeme inzwischen von der Société Générale de
Survéillance SA (SGS) auditiert und zertifiziert werden, hatte es keine Beanstandungen. In
seiner Stellungnahme vom 13. September 2024 ergénzte das Amt fur Umwelt des Kan- tons
Zug (AFU), in den Validierungsberichten vom 8. Juli 2021 zur automatischen Leis-
tungsbegrenzung habe das Bundesamt fir Kommunikation (BAKOM) bescheinigt, dass die
QS-Systeme der Mobilfunkbetreiberinnen durch die fir adaptive Antennen notwendi- gen
Parameter erganzt worden seien und die QS-Systeme den Betrieb der adaptiven An- tennen
korrekt Uberwachten. Das Funktionieren der automatischen L eistungsbegrenzung

E.323

Der Seite des Bundesamts fur Umwelt (BAFU) ist zu entnehmen, dass die Be-
schwerdegegnerin 1 auch fur die Jahre 2025-2028 am 15. Dezember 2025 ein entspre-
chendes (neues) Zertifikat ausgestellt erhalten hat (vgl. htt-

ps:.//www.baf u.admin.ch/de/qualitaetssi cherung-zur-einhaltung-der-grenzwerte-der-nisv-
bei-mobilfunkanlagen, besucht am 9. Januar 2026). Der Beschwerdefiihrer vermag mit
seiner unsubstantiierten bzw. pauschal vorgetragenen Rige nicht aufzuzeigen, inwiefern
das QS-System weder fehlend noch ungtiltig sein sollte. Dartiber hinaus kann den Aus-
fhrungen des ARV und AFU vollumfanglich gefolgt werden. Seine Kritik zielt damit ins
Leere. Damit ertibrigt sich auch eine Sistierung des Verfahrens.

E.33

Schliesslich moniert der Beschwerdefihrer, es wirden neu adaptive Antennen zum Einsatz
kommen, weshalb es zu temporéaren Grenzwertlberschreitungen k&me, da einerseits der
Korrekturfaktor und andererseits der 6-Minuten-Mittelwert angewandt wr- den. Der
bisherige Grenzwert werde also zum Teil deutlich Uberschritten.

E.33.1

Fir die Berechnungen des Betriebszustandes und der zulassigen maximalen Leis- tung wie
auch fur den Korrekturfaktor gibt es eine gesetzliche Grundlage. Der Anlage- grenzwert
muss im massgebenden Betriebszustand eingehalten werden. Fir Mobilfunk-
Antennenanlagen gilt gemass Anhang 1 Ziff. 63 Abs. 1 NISV as massgebender Betriebs-



zustand der maximale Gespréchs- und Datenverkehr bel maximaler Sendeleistung. Bei
adaptiven Antennen wird die Variabilitét der Senderichtungen und der Antennendiagram-
me bertcksichtigt. Auf die &quivalente Strahlenleistung (ERP) einer adaptiven Antenne
kann ein Korrekturfaktor KAA angewendet werden. Voraussetzung fur die Anwendung des
Korrekturfaktors fur adaptive Antennen ist, dass diese mit einer automatischen L eistungs-
begrenzung ausgestattet sind, welche sicherstellt, dass die Uber einen Zeitraum von sechs
Minuten gemittelte ERP die korrigierte ERP nicht Uberschreitet. Wenn keine automatische
L eistungsbegrenzung fr die adaptive Antenne vorhanden ist und bei nicht adaptiven An-
tennen sowie bel adaptiven Antennen mit weniger als acht separat ansteuerbaren Anten-
neneinheiten (Sub-Arrays) darf der Korrekturfaktor nicht geltend gemacht werden. Diese
genannten Vorgaben sind mit der per 1. Januar 2022 in Kraft getretenen Anderung der
NISV in deren Anhang 1 Ziff. 63 Abs. 2 und 3 aufgenommen worden. Vorliegend hat das
AFU als kantonale NIS-Stelle aufgrund der eingereichten Unterlagen geprift, ob die Vor-

E.3.3.2

Wie soeben dargelegt, darf der Korrekturfaktor nur zur Anwendung gelangen, wenn die
Sendeantenne mit einer automatischen Leistungsbegrenzung ausgestattet ist. Diese muss
sicherstellen, dassim Betrieb die Uber sechs Minuten gemittelte ERP die kor- rigierte ERP
nicht Uberschreitet. Bei der automatischen L el stungsbegrenzung handelt es sich um eine
Softwareapplikation auf der Antenne. Diese detektiert dauernd die in einem Funksektor
abgestrahlte Gesamtleistung der adaptiven Antenne. Sie muss wéahrend des laufenden
Betriebs sicherstellen, dass die tUber sechs Minuten gemittelte Sendeleistung die fir die
Beurteilung verwendete (bewilligte) Sendeleistung nicht Gberschreitet. Damit kann zwar
nicht vollsténdig ausgeschlossen werden, dass es im schlechtesten Fall vori- bergehend zu
Uberschreitungen des Anlagegrenzwertes kommt. Die automatische Leis- tungsbegrenzung
sorgt jedoch dafir, dass wenn kurzzeitige L eistungsspitzen Uber der im Standortdatenbl att
deklarierten (massgebenden) Sendeleistung ERP auftreten, die Leis- tung der Antenne
soweit gedrosselt wird, dass die Uber einen Zeitraum von sechs Minuten gemittelte
Sendeleistung die bewilligte Sendeleistung auch tatsachlich nicht Gberschreitet. Im
QS-System wird sodann kontrolliert, ob diese automatische L eistungsbegrenzung akti- viert
ist. Insofern besteht mit der Pflicht zur Ausstattung der adaptiven Antennen mit einer
automatischen L eistungsbegrenzung und der diesbeziiglichen Kontrolle im QS-System ei-
ne dauernde Uberwachung der Sendeleistung, die gewéhrleistet, dass die Sendeleistung im
massgebenden Betriebszustand nicht Uberschritten wird (vgl. BGer 1C_307/2023 vom

E.333

Folglich wird die Antenne im Rahmen der gesetzlichen Bedingungen betrieben werden.
Dagegen bringt der Beschwerdeftihrer keine substantiierte Kritik vor. Einer Aufla- gein der
Baubewilligung, wonach kein Korrekturfaktor angewendet werden dirfe und der
Anlagegrenzwert als Effektivwert ohne 6-Minuten-Mittelung eingehalten werden muisse,
bedarf es nicht. 4. Nach dem Gesagten steht fest, dass die V erwal tungsgerichtsbeschwerde
unbe- griindet ist, weshalb sie abzuweisen ist. 5.

E.4

Urteil V 2024 75 tungsgerichtsbeschwerde wurde im Ubrigen frist- und formgerecht (§ 64
und 65 VRG) ein- gereicht, weshab sie zu prifen ist. Die Beurteilung erfolgt auf dem
Zirkulationsweg gemass 8§ 29 der Geschéaftsordnung des V erwaltungsgerichtes (GO VG;
BGS 162.11).



E.5
Urteil V 2024 75 3.

E.51

Gemass 8§ 23 Abs. 1 Ziff. 3 VRG trégt im Verfahren vor dem Verwaltungsgericht die
unterliegende Partel die Kosten. Der Heilung von Verfahrensfehlern ist grundsétzlich bel
der Kostenregelung Rechnung zu tragen, sei es durch angemessene Reduktion der
Gerichtskosten, Verzicht auf die Kostenerhebung oder indem der fir die Gehoérsverletzung
verantwortlichen Behorde K osten auferlegt werden (BGer 1C_360/2017 vom 14. Mérz
2018 E. 12). Die Spruchgebtihr betragt vorliegend Fr. 2'000.—. Angesichts des Umstands,
dass der BeschwerdefUhrer einzig geltend macht, er habe keine Einsicht in die Standort-
begrindung erhalten, indessen im vorliegenden Verfahren in materieller Hinsicht keinerlei
Riigen gegen den Standort vorbringt, und auch weitere, allerdings ebenfalls kaum sub-
stantiierte Vorbringen macht, wurde er nicht nur aufgrund der Gehorsverletzung zur Be-
schwerdeerhebung veranlasst. Es rechtfertigt sich daher dem Beschwerdefihrer wegen der
Verletzung des rechtlichen Gehdrs eine reduzierte Spruchgebihr von Fr. 1'500.— auf-
zuerlegen. Sieist mit dem geleisteten Kostenvorschuss zu verrechnen. Der Mehrbetrag von
Fr. 500.— wird ihm nach Rechtskraft des Urtells zurtickerstattet. Der Gemeinde Un- terageri
sind zufolge der Gehorsverletzung Kosten in der Hohe von Fr. 500.— zu belasten (8§ 24 Abs.
2 VRG).

E.5.2

Der nicht extern berufsmassig vertretenen Beschwerdegegnerin 1 ist keine Partei-
entschédigung zuzusprechen. Auch die Beschwerdegegner 2 und 3 haben keinen An-
spruch auf Parteientschadigung, da sie in ihrem amtlichen Wirkungskreis obsiegen (8§ 28
Abs. 2aVRG).

E.6

Urteil VV 2024 75 Vorschriften, fur die sie zusténdig sind (8 30 Abs. 1V PBG). Das Amt fir
Raum und Ver- kehr ist die kantonale Fachstelle fir Raumplanung und die
Koordinationsstelle in pla- nungs- und baurechtlichen Verfahren mit kantonaler Beteiligung
(8 1V PBG). Esfihrt die Entscheide und Stellungnahmen von kantonalen Behtrden und
Fachstellen zuhanden der gemeindlichen Baubehtrde in einem kantonalen Gesamtentscheid
zusammen. Wider- sprechen sich einzelne kantonale Entscheide, so féllt der Regierungsrat
den kantonalen Gesamtentscheid (§ 30c V PBG). Uber das Baugesuch und allfaéllige
Einsprachen ent- scheidet die Baubehdrde gleichzeitig. Die Baubewilligung und der
Einspracheentscheid sind zusammen mit dem kantonalen Gesamtentscheid allen
Verfahrensbeteiligten gleich- zeitig zuzustellen (8 30d Abs. 2 V PBG; vgl. auch § 46 Abs. 1
PBG).

E.7

Urtell V 2024 75 des Baugesuchs um einen wesentlichen Bestandteil fur die Prifung der
Baubewilligung. Dem Beschwerdefiihrer hétte folglich vor Behandlung seiner Einsprache
Gelegenheit ge- geben werden missen, sich dazu dussern zu kénnen. Damit wurde sein
Anspruch auf rechtliches Gehdr verletzt. Da dem Beschwerdefiihrer das entsprechende
Dokument offenbar mit der Einsprachever- fligung zugstellt worden war, was er denn auch
nicht in Abrede stellt, und angesichts des- sen, dass das Verwaltungsgericht Zug Uber volle
Kognition verfuigt (vgl. § 63 Abs. 3 VRG) kann die Gehorsverletzung, welche im Ubrigen



sicherlich nicht als schwer einzustufen ist, as geheilt betrachtet werden (vgl. E. 3.1.1in
fine). Im Ubrigen wiirde nach dem Gesagten die Riickweisung zu einem formalistischen
Leerlauf fihren und das Verfahren unnitig ver- zogern.

E.8

Urtell V 2024 75 von adaptiven Antennen zur Einhaltung der 6-Minuten-Mittelung sei
durch das BAKOM in diesen Berichten mittels Messungen validiert worden. Die
QS-Systeme der Mobilfunkan- bieterinnen selen unterdessen von der SGS auditiert und
zertifiziert (ARV-act. B1).

E.9

Dezember 2024 E. 7.5). Vorliegend verflgt die Mobilfunkantenne Uber eine automati-

E. 10
Urtell V 2024 75 sche Leistungsbegrenzung, die durch ein zertifiziertes QS-System
uberwacht wird (vgl. E. 3.2.2).

E.11
Urtell V 2024 75 Demnach erkennt das V erwaltungsgericht:
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